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Albert Jay Nock (1870-1947), aungue rel ativamente desconocido €l dia de hoy, fue uno
de los periodistas y fil6sofos politicos més destacados de su tiempo. Fundé lo que llegariaa
ser The Freeman (vea. www.fee.org para mas detalles) a principios de los 1920s — una de
las publicaciones disponible mas fuerte y consistente de periodismo de respaldo ala
libertad y alos mercados libres. A. Tucker elogiala sofisticacion y el genio de Nock en su
tributo: “Albert Jay Nock, el Hombre Olvidado de la Derecha” (2002 — ver
http://www.lewrockwell.com/tucker/tucker23.html). “La frase Hombre de Letras se
concede aqui y alla con bastante indiferencia en estos dias, pero A. J. Nock fue legitimo.
Nacido en Scranton, Pennsylvania, fue instruido en casa desde edad muy temprana en
Griego y Latin, eraincreiblemente bien versado en todos |os campos, un aristécrata natural
en el megjor sentido del término. Combinaba un sentido cultural de lavieja escuela
(desdefiaba la cultura popular) y un anargquismo politico que miraba a Estado como €l
enemigo de todo lo que es civilizado, hermoso y verdadero. Y aplico este principio de
manera consistente en oposicién ala beneficencia publica, las economias controladas por €l
gobierno, lafusion, y por sobre todo, la guerra.”

En sus Memorias de un Hombre Superfluo (1943), Nock escribe sobre la naturaleza
anémala del gobierno: “ Se supone que debiamos de respetar a nuestro gobierno y sus leyes,
no obstante, por 1o que dicen todos, aquellos que tenian la responsabilidad por la conducta
del gobierno y la composicién de sus leyes eran los peores canallas; de hecho, las
condiciones de sus posiciones les impedian que las cosas fueran de otra manera.” Nock
estaba total mente desconcertado por larealidad del estado. Lo miraba como un gran mal en
el mundo; tragicamente inevitable y, en un sentido bastante fatalista, la ruina manifiestay
|Ggubre de todas las grandes civilizaciones. Preveia que € surgimiento del poder estatal
gradualmente reduciria las grandes vias de Nueva Inglaterra hasta convertirlas en las vias
desoladas y abandonas de la Antigua Inglaterra.

En su ensayo clasico Nuestro Enemigo, €l Estado (1935), Nock desarrolla su tesis de que
hay una gran diferencia entre el gobierno, el cual es establecido por los hombres para
proteger el “poder socia” y la cooperacién pacificay mutuamente benéfica, y € estado. El
estado es la mutacion siempre en crecimiento del gobierno que resulta en la molestia que
favorece e corretgje, la venta de beneficios y la proteccion de negocios que ahora plagan a
la sociedad moderna. Por un lado los hombres tienen derechos naturales que anteceden ala
creacion del gobierno, que han de ser protegidos por € poder colectivo del gobierno. Como
lo dice Thomas Jefferson, “ Sostenemos que estas verdades son evidentes, que todos los
hombres son creados iguales, y que se les confieren, de parte de su Creador, ciertos
Derechos inalienables, y que entre éstos se hallan laVida, la Libertad y la blsqueda de la
Felicidad. Que para asegurar estos derechos los Gobiernos son instituidos entre los
Hombres, derivando sus justos poderes del consentimiento de los gobernados.” Por € otro
lado, los estados son tumores cancerosos gue se desarrollan saqueando |os derechos
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inalienables. Los estados son parasitos y depredadores que reparten privilegios y trasvasan
prosperidad através de losimpuestosy las regulaciones.

Nock dice, “Al principio de su panfleto llamado Sentido Comun, [Thomas] Paine traza
unadistincion entre la sociedad y €l gobierno. Mientras que la sociedad en cualquier estado
es unabendicion, é dice, ‘el gobierno, incluso en su mejor condicion, no es sino un mal
necesario; en su peor condicion, un mal intolerable.” En otro lugar habla del gobierno como
“un medio convertido en necesario por lafalta de habilidad de lavirtud moral de gobernar
el mundo.”” El gobierno podria originarse por € entendimientoy el acuerdo comin de la
sociedad dirigida aasegurar “lalibertad y la seguridad.” Pero €l poder del gobierno debiese
ser limitado a estos dos el ementos y nunca debiese degenerar en alguna “intervencién
positiva sobre el individuo, sino Unicamente en unaintervencion negativa.” Para Nock,
“toda la ocupacion del gobierno” debiese ser la de proteger nuestros derechos inalienablesy
nada més.

Nock tiene razon. La vision de los Fundadores Americanos no podia haber sido méas
clara. Sin embargo, € desafiante estado se ha materializado — a pesar de |as buenas
intenciones de los Fundadores — originando “la conquistay la confiscacion.” El orden anti
social resultante del estado y sus administradores tendria que ser juzgado por laéticay la
ley comun como “ago gque no se puede diferenciar de una clase criminal profesional.”

Nock continta: “Lejos de fomentar un desarrollo integral del poder social, invariablemente
ha convertido, como lo dijo [James] Madison, cualquier contingencia en un recurso para
agotar el poder socia y agrandar € poder del Estado. Como ha sefidlado el Dr. Sigmund
Freud, ni siquiera puede decirse que el Estado haya mostrado jamas alguna disposicion para
suprimir €l crimen, sino solamente para salvaguardar su propio monopolio del crimen... con
unaimplacable falta de escripulos. Tomando a Estado dondequiera que se encuentre,
inquiriendo en su historia en cualquier punto, uno no ve lamanera de diferenciar las
actividades de sus fundadores, administradores y beneficiarios de aquellas actividades que
corresponden a una clase criminal profesional.”

Si los amantes de la libertad adoptan una vision Nockiana del estado, no les queda més
alternativa que reconocer que el ideal del gobierno visionado por |os Fundadores ha sido
cercenado. El estado mutante Americano se ha convertido — mucho més que cuando Nock
escribio hace 70 afios — en algo no muy diferente a una banda de matones. Si el derecho ala
auto-defensa significaalgo, y si los principios de Jefferson son alin validos, la destruccién
del estado Americano como actualmente se presenta, y su reemplazo con un gobierno
congruente con la vision de los Fundadores, es algo justificado y un objetivo digno de
aquellos que aman lalibertad.



