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Génesis 6:1-4: ;Quiénes se casaron con las hijas de los hombres?

Pocos textos en la historia de la interpretacion han despertado mas curiosidad y divergencia de
opiniones que Génesis 6:1-4. Es a la vez tentador y profundamente desconcertante.

Lo mas dificil es la identificacion de los principales participantes en esta breve narracién: los "hijos de
Dios", las "hijas de los hombres" y los "Nefilim" (o "gigantes"). Un impresionante conjunto de
estudiosos se ha alineado para cada una de las tres principales posiciones adoptadas en la identificacion
de estos tres grupos de participantes. Las tres posiciones pueden etiquetarse como "el punto de vista
cosmologico de las razas mixtas" (angeles y humanos), "el punto de vista religioso de las razas mixtas"
(setitas piadosas y cainitas mundanas) y "el punto de vista sociologico de las razas mixtas" (aristocratas
despdticos y hermosas plebeyas).

Por supuesto, la visién que quizas pueda reclamar la mayor antigiiedad es la de las razas
cosmologicamente mezcladas, o la teoria de los angeles. El seudoepigrafo y no canoénico 1 Enoc, que
data de alrededor del afio 200 a.C., afirma en 6:1-7:6 que doscientos angeles en el cielo, bajo el
liderazgo de Semayaz, notaron que los humanos tenian hijas inusualmente hermosas. Las deseaban
para ellos, asi que se juraron mutuamente bajar a la tierra juntos y cada uno tomo una esposa. A estas
esposas les ensefiaron la medicina magica, los conjuros, el corte de raices y el cuidado de las plantas.
Cuando las mujeres quedaban embarazadas, daban a luz a gigantes que alcanzaban los trescientos
codos. Los gigantes, a su vez, consumian toda la comida, despertando asi el profundo odio de los
terricolas. Los gigantes se dedicaron a devorar a la gente junto con las aves, las bestias salvajes, los
reptiles y los peces. Entonces, la tierra, harta de estos enormes matones, presentd una acusacion contra
ellos.

El famoso historiador judio Josefo (nacido en el 37 a.C.) también parece seguir esta teoria de los
angeles. Escribio: "Muchos angeles acompafiaron a las mujeres y engendraron hijos que resultaron
injustos" (Antigiiedades 1.3.1). Asimismo, en la traduccion griega de la Biblia del siglo III a.C. se lee
"angeles de Dios" para la frase "hijos de Dios" en Génesis 6:2. A pesar de la antigiiedad del punto de
vista de las razas mixtas cosmologicas, hay problemas tan abrumadores con él que no se recomienda
como la solucion a este problema. Aunque es cierto, por supuesto, que el término "hijos de Dios"
aparece en Job 1:6, 2:1 y 38:7 con el significado de "angeles" (y que la frase "hijos de los poderosos"
aparece en Sal 29:1 y 89:7 con el significado de "angeles"), no encaja bien aqui por varias razones.



En ninguna otra parte de las Escrituras se nos dice que los angeles se casaron con humanos. De hecho,
nuestro Sefior declard especificamente que los angeles no se casan (Mc 12:25). Y aunque la
Septuaginta tradujo la expresion como equivalente a "angeles", en realidad solo lo hace el manuscrito
alejandrino. La edicién critica de Alfred Rahlfs no recoge la interpretacion angélica. Mas grave atin es
el problema de por qué el juicio debia caer sobre los humanos y sobre la tierra si los angeles del cielo
eran la causa del problema. Dios deberia haber inundado el cielo, no la tierra. Los culpables vinieron de
arriba; jlas mujeres parecen no haber hecho nada mas que ser bellas!

Algunos, sin embargo, apelaran a los pasajes del Nuevo Testamento de 1 Pedro 3:18-20, 2 Pedro 2:4 y
Judas 6-7 para apoyar la teoria de los angeles. Pero estos pasajes no dicen nada sobre los matrimonios
angélicos. Argumentar a partir de la frase "de manera similar" en Judas 7 que el pecado de Sodoma y
Gomorra es el mismo que el de Génesis 6:1-4 pretende demasiado, jpues el pecado de sodomia no es lo
mismo que casarse con una esposa de otra parte del universo! De hecho, "de manera similar" no
compara el pecado de los angeles con el pecado de los hombres de Sodoma y Gomorra; en cambio,
compara el pecado de Sodoma y Gomorra con los pecados de "las ciudades de alrededor" (es decir,
Adma y Zeboiim; véase Dt 29:23 y Os 11:8). Asi, los pecados de los angeles de Judas (Judas 6) y los
pecados de las cinco ciudades de la llanura (Judas 7) se presentan como advertencias del juicio que
podria llegar a otros. La caida de los angeles que menciona Judas es la que tuvo lugar cuando cay6
Lucifer. Conectar esta caida con el tiempo del diluvio debido a la proximidad de las referencias en
Judas 4-7 exigiria que conectaramos el diluvio con el derrocamiento de las cinco ciudades de la llanura.
Pero los acontecimientos enumerados en Judas son sucesivos, no simultaneos: (1) la caida en la
eternidad de Satanas (Judas 4), (2) la predicacion de Noé antes del diluvio (Judas 5) y (3) el
derrocamiento de Sodoma y Gomorra (Judas 6).

Alegar que los "gigantes" fueron el resultado de tales uniones sexuales es, una vez mas, ir mas alla de
cualquier dato que poseamos en las Escrituras. ; Procrearon los angeles sin el uso de cuerpos naturales?
¢O ya poseian cuerpos naturales? ¢O crearon para si mismos cuerpos naturales mediante el uso de
algtn poder misterioso, intrinseco, pero rebelde? Todas y cada una de las respuestas a estas preguntas
serian puramente especulativas. Utilizar evidencia extracan6nica como 1 Enoc como testigo en contra o
incluso a favor de las Escrituras seria algo sin precedentes.

El punto de vista mestizo religioso identifica a los "hijos de Dios" como la linea piadosa de Seth. Dado
el pecado que cometieron, generalmente se les considera como la linea apdstata de Seth. Las "hijas de
los hombres" se equiparan con la linea impia de Cain. El pecado condenado, entonces, seria el pecado
de estar "en yugo desigual", es decir, el matrimonio de creyentes con incrédulos.

Este punto de vista tampoco supera la prueba de coherencia con los datos biblicos y el contexto. Utiliza
el término hombres en los versiculos 1 y 2 en dos sentidos diferentes: en el versiculo 1 "hombres" se
utiliza para indicar la humanidad de forma genérica, mientras que en el versiculo 2 se entiende que se
refiere a la linea cainita especificamente. Sugerir un cambio de significado tan brusco sin ninguna
indicacion en el texto no esta justificado.



Pero aiin mas alarmante es el problema de la descendencia. ¢ Por qué los matrimonios mixtos religiosos
producirian nephilim-gibborim (o0, como algunos traducen esta expresion hebrea, "gigantes™)? ; Acaso
la mezcla de genes paganos y piadosos asegura que el ADN de la descendencia sera salvaje y grotesco?
Este punto de vista religioso mixto deberia ser abandonado al igual que el punto de vista cosmologico

mixto. Ninguna de las dos puede soportar el peso de la evidencia del pasaje.

La interpretacion preferible de este pasaje es la visién sociol6gicamente mixta. "Hijos de Dios" es una
referencia temprana, pero tipica, a los titulos de reyes, nobles y aristécratas en el entorno del antiguo
Cercano Oriente. Estos déspotas avidos de poder no sélo ansiaban el poder, sino que también se veian
poderosamente impulsados a convertirse en "hombres de nombre" (u "hombres de renombre" -Gn 6:4).

En su sed de reconocimiento y reputacién, usurparon despéticamente el control de los estados que
gobernaban como si no tuvieran que rendir cuentas a nadie mas que a ellos mismos. Asi, pervirtieron
todo el concepto de Estado y la disposicion que Dios habia hecho para mejorar de forma inmediata las
injusticias y desigualdades de la Tierra (Gn 6:5-6; véase también Gn 10:8-12). También se volvieron
poligamos, tomando y casandose con "cualquiera [de las mujeres] que quisieran” (Gn 6:2).

¢Qué pruebas se pueden aportar para que esta opinion sea correcta? Hay cinco lineas de evidencia. (1)
Los antiguos Targums arameos traducen "hijos de Dios" como "hijos de nobles" (Targums de Onkelos),
y la traduccion griega de Symmachus dice "los hijos de los reyes o sefiores". (2) La palabra dioses
(hebreo elohim) se utiliza en la Escritura para los hombres que servian como magistrados o jueces
("Entonces su amo debe llevarlo ante los jueces [elohim]", Ex 21:6; véase también Ex 22:8; Sal 82:1,
6). (3) Estructuralmente, el relato del cainita Lamec (Gn 4:19- 24) y el de los "hijos de Dios" en Gn
6:1-4 son muy parecidos. En cada uno de ellos se produce la toma de esposas, la procreacion de hijos y
las hazafias dinasticas. El primer pasaje termina con un alarde de juicio por parte de Lamec, y el otro
termina con el decreto de juicio de Dios. Lamec practico la bigamia (Gn 4:19), y aplico su politica
utilizando la tirania. Los retratos son paralelos y representan estados de tirania, corrupcion y poligamia.
(4) Los descubrimientos del Cercano Oriente han validado el uso pagano de todo tipo de nombres de
dioses y diosas para dar mas peso y prestigio a los gobiernos de Egipto y Mesopotamia, de ahi el titulo
de "hijos de Dios".

La quinta y dltima linea de evidencia se refiere al nephilim/gibborom de Génesis 6:4. La palabra
nephilim sélo aparece aqui y en Numeros 13:33, donde se refiere a los Anakim, que eran personas de
gran estatura. El significado de la raiz de la palabra nephilim es "caer". Sin embargo, en Génesis 6:4 los
nephilim se asocian con el término gibborom. La palabra gibborom viene de gibborom, que significa
"un hombre poderoso de valor, fuerza, riqueza o poder". Nimrod, en Génesis 10:8, era un gibborom de
este tipo. También fue claramente un rey en la tierra de Shinar. De ahi que el significado de

nepilim/gibborom no sea "gigantes", sino algo mas parecido a "principes", "aristocratas" o "grandes
hombres".



Por lo tanto, Génesis 6:1-4 se entiende mejor como una descripcion de gobernantes ambiciosos,
despdticos y autocraticos que se apoderan tanto de las mujeres como del poder en un intento de obtener
toda la autoridad y notoriedad que puedan de aquellos que estan a su alcance. No es de extrafiar que su
progenie se viera afectada negativamente, y asi fue como Dios se afligi6 por el aumento de la maldad
en el planeta Tierra. Toda inclinacion de los corazones y pensamientos de la humanidad era mala. Asi,
el diluvio tuvo que venir a juzgar a la humanidad por la perversion de la autoridad, el estado, la justicia
y la sexualidad humana.



