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Conclusion

On pourrait aisément présumer que toute
la réflexion qui précede au sujet des themes cultu-
rels de la civilisation occidentale a pour but de
remettre en cause notre patrimoine culturel,
comme le font tant d’autres écrits qui prétendent a
I’érudition moderne. Il peut sembler que le présent
ouvrage cherche a jeter des doutes sérieux sur la
supériorité de la culture occidentale et qu’il devrait
par conséquent étre ajouté a la liste des écrits
savants ayant pour but d’encourager une attitude
moins chauvine et plus favorable a un point de vue
multiculturel. Cependant, tout malentendu de cet
ordre doit étre fermement rejeté. Malgré les criti-
ques de notre analyse, notre intention n’a jamais
été d’encourager une perspective selon laquelle la
culture occidentale ne serait pas la plus grande cul-
ture que Thistoire ait connue jusqu’a maintenant.
On ne peut facilement déprécier ou dénigrer I’héri-
tage de I’Occident. Cependant, bien que nous puis-
sions chérir notre passé avec affection et gratitude,
nous ne pouvons I’étudier sans poser un regard cri-
tique sur ses défauts et, ce qui est encore plus
sérieux, sur la facon dont la civilisation occidentale
a embrassé des idéaux et adopté des valeurs qui ont
perturbé le cours de son développement et qui ont
conduit a Iétat de déclin spiritue/ dans lequel elle se
trouve actuellement.

Maintenant, on peut certainement enten-
dre la voix de ceux qui, claironnant leurs attaques,
ont pour seul but de jeter ’héritage culturel de

I’Occident a la poubelle. 11 ne fait aucun doute que

certaines personnes aimeraient bien faire paraltre
tout ce qui a trait a 'Occident uniquement sous un
éclairage négatif. Les universitaires, qui ont été
encouragés a voir ’Occident comme une culture
oppressive, dominée par les hommes de race blan-
che, ont grandement approuvé cette antipathie. Ce
genre d’opinion pharisaique s’est enracinée dans
Pesprit de notre élite culturelle. Cependant, malgré
cela, on ne devrait pas croire que toute critique de
Ihistoire occidentale vient de la méme intention
malveillante d’en miner les accomplissements ou
de la remplacer par un relativisme culturel basé sur
la notion qu’aucune culture ne serait plus avancée,
meilleure ou plus désirable quune autre, que ce
soit de maniere intrinseque ou historique. Cela
n’est absolument pas notre but. Néanmoins, nous
maintenons I'idée qu’il est impossible de compren-
dre a fond le pessimisme et le relativisme culturel
qui prévalent de nos jours si nous ne reconnaissons
pas que, depuis longtemps, la culture occidentale
porte en elle-méme les germes de sa propre des-
truction. Si nous ne sommes pas conscients de
cela, nous aurons tendance a nous faire des illu-
slons quant a notre héritage culturel véritable. Par
conséquent, nous ne serons pas en position d’offrir
de solution a I’état déplorable dans lequel notre
civilisation se trouve en cette fin du deuxieme mil-
lénaire.

Dun point de vue chrétien, tous les
efforts de ’homme dans le domaine culturel, y

compris ceux de ’'Occident, doivent étre soumis a
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un examen approfondi, lequel ne doit aucunement
étre basé sur ce qui vient de la culture elle-méme,
en fait, sur tout ce qui vient de ’'homme de quel-
que maniere que ce soit. (1) Clest-a-dite que la
perspective chrétienne sur lensemble de la vie
humaine et des efforts de ’Thomme doit finalement
reposer sur ce qui ne peut étre décrit que d’un
point de vue divin, autrement dit, sur la révélation!
Les paroles d’Emil Brunner a ce sujet sont tres a
propos: “Selon la foi chrétienne, le sens de la vie ne
se trouve pas e# 'homme — ni dans sa nature
rationnelle, ni dans ses accomplissements culturels
ou rationnels — mais il lui est accordé comme un
cadeau divin, comme le Logos, qui est la Parole
révélée, et comme la Parole qui est le Dieu qui se
révele lui-méme.” (2) En effet! Le chrétien ne doit
pas accepter que ’'homme soit ou puisse étre autre
chose que ce que Dieu dit qu’il est ou qu’il peut
étre. La méme chose est vraie en ce qui a trait aux
accomplissements de ’homme. “Le Dieu qui se
révele lui-méme” a dit 2 ’homme, dans sa “Parole
révélée”, que '’homme a été créé a I'image de Dieu
et que C’est de Dieu qu’il a recu la vie. De plus,
I’homme devrait mettre sa vie au service de Dieu
en cultivant les talents et les habiletés que celui-ci
lui a donnés, permettant ainsi a la culture et a la
civilisation de voir le jour. Du point de vue chré-
tien, Dieu est l'auteur originel de la culture. Il a
commencé par en faire don a ’homme pour
ensuite lui confier la tiche de la développer jusqu’a
ce qu’elle soit complétée. Et, ce qui est encore plus
important, Dieu lui en a confié la gérance; il lui en
a confié la responsabilité, qui doit étre exercée uni-
quement a son service et dans son royaume.
I’homme est donc loin d’avoir inventé la culture

ou de l'avoir congue de lui-méme. Il a été créé par

Dieu pour oeuvrer en tant qu’agent de la culture,
donc pour travailler a 'accomplissement de la
volonté de Dieu, en répondant a son appel et en
assumant sa responsabilité de réaliser cette culture.
Par nature, ’homme est une créature culturelle.
C’est un fait inéluctable; et il en est ainsi depuis le
commencement du monde. (3) Pour agir véritable-
ment a ce titre, ’homme doit savoir que sa signifi-
cation en tant quhomme n’est possible que sl
reconnait consciemment qu’elle trouve sa source
en Dieu et non en lui-méme. Lorsque nous entre-
prenons I'étude des efforts culturels de ’homme,
nous devons par conséquent les évaluer a la
lumiére de la vérité et des buts de Dieu. Ceci est
particulierement vrai en ce qui a trait a la culture
occidentale pour les raisons suivantes.

Tout d’abord, parmi toutes les cultures
dans le monde, la culture occidentale est celle dont
la prise de conscience intellectuelle est la plus
grande. Plus que tout autre, 'homme occidental a
cherché a développer sa culture comme un produit
d’analyse rationnelle, ce qui a également exigé de sa
part un effort de réflexion philosophique au sujet
du Mo: en tant qu'agent d’analyse. En d’autres
mots, non seulement ’lhomme occidental cherche-
t-il a connaitre le monde qui I'entoure et a agir dans
ce monde a I'instigation de sa raison, mais il cher-
che en méme temps a fonder toutes choses en lui-
méme en tant que source rationnelle de vérité et de
connaissance. L’homme occidental croit ferme-
ment que la découverte de la connaissance est a la
base de la culture et que la découverte de soi est a
la base de la connaissance. La culture n’est pas un
accident de la nature ou un produit du hasard; elle
ne surgit pas non plus comme un produit fini qui

serait tombé du ciel. Elle est plutét le résultat dun
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effort consciencieux et délibéré de ’lhomme d’utili-
ser sa raison pour examiner le fonctionnement du
monde naturel ainsi que de lui-méme en tant que
créature travaillant a atteindre des buts. En Occi-
dent, ’homme est devenu extrémement conscient
de lui-méme, non seulement dans sa capacité de
vivre de maniere civilisée, mais dans le pouvoir qu’il
a en lui-méme de concevoir une telle existence et,
ainsi, de la planifier et de délibérer intellectuelle-
ment a son sujet avant méme sa formation. Au
moyen de ce pouvoir zuterne, ’homme est en posi-
tion de transformer le domaine extérienr de son
existence de telle maniere et a un tel degré qu’il en
arrive a s’améliorer lui-méme et a améliorer ses
conditions de vie. En utilisant sa raison, ’homme
peut prendre le controle de son monde et le diriger
en fonction des buts qu’il désire ou qu’il imagine
atteindre, quels qu’ils puissent étre. L’homme n’a
pas besoin de vivre une existence sauvage et primi-
tive, secouée par un environnement hostile, ou
tout au moins indifférent.

Deuxiemement, le christianisme faisant
lui-méme partie intégrante de la culture occiden-
tale, il y a un lien tres étroit entre la foi chrétienne
et la culture de ’homme occidental. Un tel lien
n'est pas simplement fortuit ou de nature exté-
rieure. La culture occidentale a été faconnée par
une force religieuse puissante, et cette force était
chrétienne; elle n’était certainement pas musul-
mane ou hindoue. Clest la seule religion en Occi-
dent qui a remplacé a grande échelle des siecles de
dévotion paienne envers un grand étalage de divi-
nités et de pouvoirs superstitieux. Le moins que
I'on puisse dire, cC’est que I’Eglise, institutionnali-
sant les aspects éthiques de la foi chrétienne, a con-

tribué a la formation de I’Occident. En général, on

enseignait aux hommes non seulement a considé-
rer que leur monde ainsi queux-mémes avaient été
créés par Dieu, mais aussi qu’ils avaient le devoir
de se soumettre a ce Dieu et de se conduire selon
sa volonté en toutes choses. Officiellement, ceci
était certainement vrai. Méme si les hommes
n’étaient pas toujours obéissants, peu d’entre eux,
du moins au Moyen Age, ont cherché a remettre en
cause la validité de ces principes. Et si les hommes
ne se soumettaient pas toujours a Dieu, ils don-
naient cependant P'impression de le faire en se sou-
mettant a I’Eglise, qui était soi-disant 'instrument
de controle et de commandement choisi par Dieu.
Le fait est que le christianisme, loin d’étre un sim-
ple supplément a la culture occidentale, est un des
éléments principaux ayant contribué a son facon-
nement. Son influence civilisatrice a été manifeste
dans la facon dont il a favorisé un comportement
moins égoiste et plus charitable entre les hommes,
suscité une attitude plus clémente et un plus grand
respect pour la justice, et encouragé une attitude
responsable dans la crainte de Dieu dans tous les
aspects de la vie et pour tout ce qui releve de la
société. En dépit des aspects négatifs que nous
avons abondamment soulignés dans ce document,
la foi chrétienne a encouragé une participation
active dans le monde, considérant ce dernier
comme le théatre approprié de 'activité humaine
et ne devant pas étre méprisé parce que soi-disant
non-spirituel. Petit a petit, les hommes en sont
venus a prendre conscience que Dieu, en plus
d’avoir créé ’homme comme un étre pensant, avait
aussi créé comme un étre agissant, un étre qui devait
prendre part a toutes les formes d’activité humaine
légitimes, dans le but de servir Dieu et de faire du

bien aux hommes. Qu’il ait été vraiment croyant ou
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non, tout ceci a motivé ’homme a développer la
culture, et la civilisation occidentale n’aurait pu
accomplir tout ce qu’elle a fait sans cette motiva-
tion chrétienne a ’'oeuvre dans ’homme.
Finalement, ’homme occidental a une
conscience historique plus développée. Comme
nous l'avons dit précédemment, la culture n’appa-
rait pas comme un produit fini; elle doit étre for-
mée et faconnée, et Thomme possede des aptitudes
uniques lui permettant d’accomplir ce but. C’est un
travail qui ne peut étre accompli a 'intérieur d’une
génération, ni méme a I'intérieur d’une centaine de
générations. Chaque génération ajoute le produit
de ses oeuvres aux réserves déja accumulées par les
générations précédentes. Aucune génération ne
peut commencer ou apporter sa contribution sans
d’abord absorber le travail de ceux qui l'ont précé-
dée. En d’autres mots, aucune génération ne peut
repartir a zéro, mais chacune hérite du capital accu-
mulé par ses parents, grands-parents et arriere-
grands-parents. La réalisation de cette simple vérité
ameéne a poser un regard particulier sur la vie,
lequel est désigné par le terme comscience historigue.
On pense souvent a I’histoire comme étant simple-
ment le passé, mais cette facon de voir est simpliste
et naive. L’histoire, ce n’est pas n’importe quel
passé ni tout ce qui appartient au passé. L’histoire,
C’est plutot le compte-rendu des éléments du passé
qui ont eu un impact particulier sur la formation
d’un héritage culturel. Une chose est historique si
elle a servi a faire avancer ou a entraver les accom-
plissements de I’homme qui, par ses entreprises,
s’efforce d’en arriver a une permanence culturelle.
Les événements et les personnes tiennent le rble
d’agents historiques seulement lorsqu’il apparait

que leur portée ou leurs accomplissements ont des

conséquences sur la somme des “réserves accumu-
lées”. Non seulement ’homme occidental a-t-il
donné naissance a un héritage culturel spectacu-
laire, mais il ’a fait en le construisant de maniere
consciente, a partir de ce que les générations précé-
dentes avaient dit et fait. Ainsi, il a pu développer
une perspective ou '’homme est pleinement cons-
cient du fait que son travail n’est rien d’autre que la
continuation des efforts de ceux qui I'ont précédé,
lui fournissant les ressources nécessaires pour
avancer d’un pas vers l'avenir, lui permettant de
laisser, de ce fait, un héritage aux générations futu-
res. I’homme occidental est faconné par le besoin
de transmettre le passé a la génération future dans
le cadre d’un projet éducatif ayant pour but de set-
vir a améliorer la vie pour le bien de '’humanité.
Car ’'homme n’est pas qu’un simple animal mt par
ses besoins matériels immeédiats, mais bien plutot
un étre qui possede la nature spirituelle d’une créa-
ture faite de maniere a pouvoir atteindre son but
en tant qu’étre culturel.

Ces trois faits ont inévitablement une
influence sur I’étude de ’histoire et de la culture
occidentales. Puisqu’il en est ainsi, nous ne pou-
vons éviter la question suivante: “Comment ces
faits apparaissent-ils a la lumiere d’une véritable ana-
lyse chrétienne?” Si la définition de ’homme en
tant que créature de nature culturelle vient de
Dieu, alors les normes pour son activité culturelle
viennent également de Dieu. La culture possede
inévitablement un caractére et une motivation de
nature morale et religieuse. Le désir impérieux chez
I’homme de trouver une signification culturelle et
de développer son activité culturelle vient d’une foi
profondément enracinée et trouve sa source dans

le désir spiritue/ d’agir en imitant son Créateur, a
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I'image duquel il a été créé. “Partout ou lesprit
s’exprime, commente Brunner, se trouve la vie
civilisée; mais c’est une toute autre question de
savoir quel genre de civilisation ou de culture est
créée par cet esprit. La culture est une expression
de lesprit, quelque chose qui est formé par impul-
sion spirituelle...” Mais, comme Brunner le dit un
peu plus loin — et c’est une précision cruciale —
“... cette impulsion spirituelle peut avoir pour ori-
gine des sources tres diverses.” (4) Il veut dire par
la, de maniere tres catégorique, qu’elle peut avoir
pour origine divers motifs religieux. En d’autres
mots, ’homme peut agir de maniere a vouloir ser-
vir Dieu ou il peut agir de maniere a vouloir défier
Dieu. La culture de 'homme sera nécessairement
otientée par sa foi.

Bien que 'homme ait été créé avec une
nature culturelle innée, une nature qui le destine a
agir dans le monde en suivant 'exemple de son
Créateur, il est clair, selon la perspective biblique,
que le désir de PThomme d’agir ainsi ne vient pas
d’un désir conscient de plaire a Dieu en se confor-
mant a ses justes prescriptions. Du moins, il en est
ainsi depuis que ’homme s’est rebellé dans le jar-
din d’Eden. Depuis cet instant et jusqu’a ce jour,
I’homme n’a cherché qu’a plaire a lui-méme. Clest-
a-dire que son expression de lui-méme — le déve-
loppement de ses habiletés physiques, mentales,
artistiques et autres habiletés créatrices — n’a pas
trouvé sa motivation dans la recherche de la gloire
de Dieu, mais dans I'idolatrie pure et simple de sa
propre personne. ’homme a remplacé Dieu par
I’homme en tant qu’impulsion spirituelle centrale
de l'activité culturelle. Le chrétien qui étudie la cul-
ture doit nécessairement reconnaitre que le chan-

gement d’orientation de la culture humaine est da

au péché, et il ne doit pas négliger d’en tenir
compte lorsqu’il cherche a réfléchir sur le produit
culturel qui résulte de la pensée et de lagir de
I’homme. Cependant, le chrétien, loin de nier le
désir profond chez 'homme de développer la cul-
ture, reconnaltra que tous les idéaux et toutes les
valeurs de la culture de ’homme proviennent
nécessairement d’influences apostates, lesquelles
controlent sa motivation a la développer, ce qui, a
son tour, influence 'orientation ultime de cette cul-
ture. Cecl est tout aussi vrai pour la culture occi-
dentale que pour n’importe quelle autre culture
dans le monde, malgré la présence du christianisme
lors de sa formation et tout au long de sa progres-
sion. Quel a donc été le motif d’une grande partie
de la culture occidentale? Quelle impulsion re/igieuse
trouve-t-on a lorigine de sa formation et de son
développement? Et quel impact ce motif a-t-il eu
sur la formation de la culture occidentale, surtout
en ce qui a trait aux trois principaux facteurs a la
base de cette culture?

Nous avons dit précédemment que, de
toutes les cultures du monde, la culture occidentale
est celle dont la conscience intellectuelle est la plus
grande, que cette culture est le lieu ou ’homme
s’est appliqué a utiliser sa raison comme outil prin-
cipal pour la formation de la culture, et que
I’homme a cherché a fonder tout son travail ration-
nel en lui-méme afin, ce faisant, d’approfondir la
conscience de sa propre signification. Afin de con-
naltre le monde qui 'entoure, il était nécessaire que
I’homme utilise sa raison pour analyser soigneuse-
ment les facons dont le monde naturel fonctionne.
La n’est pas vraiment le probleme. Que ’homme
ait été créé avec la capacité de raisonner et qu’il

doive utiliser sa raison pour atteindre les buts liés a
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la culture et a la civilisation ne devrait pas étre
compris comme étant la cause du motif humaniste
qui a eu une emprise si forte sur ’homme occiden-
tal. Nombreux sont les chrétiens qui pensent, en
particulier, que la nature rationnelle de ’homme est
en soi un produit de la chute de ’homme dans le
péché. Tout au moins, présument-ils parfois que
Papplication critique d’une analyse sensée est, plus
souvent qu’autrement, une antithése complete de
la foi, ou que la tiche philosophique qui est appa-
rue avec I'éveil de la réflexion sensée de ’homme
sur le monde existant est un ennemi en soi de la
Bonne Nouvelle du salut en Jésus-Christ. Il en
résulte qu’ils ont tendance a voir la foi et la raison
comme deux domaines cognitifs opposés de
Pesprit humain qui sont difficilement conciliables,
ou méme carrément inconciliables. Et, puisque la
foi est inextricablement liée a la religion et que la
raison est P'outil qui permet de bitir la culture, ils
ont tendance a voir la religion et la culture comme
ayant peu de liens entre eux, ou méme pas du tout.
Mais nous ne patrtageons pas cette facon de voir;
nous ne maintenons pas non plus que la place prio-
ritaire accordée 2 la raison dans la culture occiden-
tale soit un fait a déplorer. Nous croyons qu’il fait
partie des plans de Dieu que ’homme utilise sa rai-
son dans I’étude de son monde et de sa propre pet-
sonne. Cependant, si nous voulons comprendre le
motif humaniste de la culture en Occident, nous
sommes contraints de reconnaitre que ’'homme a
élevé sa raison a la place de Dieu. Autrement dit, la
raison humaine est devenue un instrument d’apos-
tasie et d’idolatrie de soi. Et c’est cette facon d’uti-
liser sa raison que I’homme occidental a appliqué
au développement de sa culture. Un motif huma-

niste prédomine parce que ’homme cherche a

accomplir son mandat culturel a partir de lui-méme
et en lui-méme uniquement, sans référence a Dieu,
et quil est résolu a croire que sa raison est suffi-
sante en soi pour saisir la vérité et définir la vie en
conséquence. Ceux qui sont sous I'emprise de ce
motif croient que Dexplication donnée par
I’homme du monde qui Pentoure, ainsi que de sa
propre place et de sa raison d’étre, doit avoir pour
fondement sa seule raison. En d’autres mots, cette
explication doit étre fondée en lui-méme unique-
ment. Ils croient que ’homme, dans sa quéte de vie
et dans sa soif culturelle, n’a pas besoin de consul-
ter d’autre source que lui-méme. Comme nous
avons voulu le souligner dans notre étude, une telle
perspective a entrainé des conséquences marquées
au niveau de la culture.

Deuxiemement, et ce qui est encore peut-
étre plus important, le role que le christianisme a
joué dans la formation de la culture occidentale,
malgré son impact moral positif, n’a pas été com-
pletement exempt d’influences humanistes. Cet
humanisme apparait dans trois domaines en parti-
culier: Tascétisme monastique, le hiérarchisme
ecclésiastique et Dintellectualisme scolastique,
lequel est devenu un héritage de I’éducation supé-
rieure dans les universités occidentales. L.e mona-
chisme était une forme de fausse piété fondée sur
la notion que la dimension matérielle de la réalité
est la cause de la corruption de la dimension spiri-
tuelle. Par conséquent, on croyait que, pour parve-
nir au salut, il était nécessaire de fuir et de nier avec
véhémence tout ce qui avait trait au corps et aux
intéréts matériels de ’homme. Cette facon de voir
avait été fortement influencée par les idées gnosti-
ques pafennes, lesquelles, en théorie, divisaient la

réalité en deux dimensions antithétiques: d’une
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part, le coté spirituel, supérieur et bon; d’autre part,
le coté matériel, inférieur et mauvais. De plus, le
monachisme encourageait une fausse distinction
spirituelle entre ceux qui vivaient retirés du monde, a
Pécart dans leur monastere, et les autres qui
vivaient des vies ordinaires dans le monde. La plu-
part du temps, il en découlait une piété vidée des
conséquences pratiques découlant de ce que la
Bible appelle le Royaume de Dieu, ou, si 'on veut,
un refus de soumission totale de ’homme 2a la
Parole de Dieu dans toutes les spheres de la vie et
dans tous les secteurs de lactivité humaine. Il y
avait également I'Eglise, qui est devenue Iinstitu-
tion chrétienne la plus importante. Cependant,
cette derniere a davantage été faconnée et dirigée
par les idéaux politiques palens que par les pres-
criptions bibliques. Son dessein était d’amener
toute vie sous le controle et la domination de
Eglise plutot que d’encourager les gens i vivre
dans 'obéissance a Dieu. Finalement, au niveau de
I'intellect et de la connaissance, le christianisme a
perdu contact avec ses proptes présuppositions; il
a plutot adopté les concepts et les idéaux théori-
ques grecs de la raison, les considérant pleinement
légitimes pour le développement et la compréhen-
sion de ’homme et de son monde. Ceci a conduit a
une vision du monde faconnée a partir de la dis-
tinction entre la foi et la raison. Cette vision a
réduit graduellement ce qui releve de la foi a une
simple petite sphere de la pensée dite relzgzense, alors
que la raison était soi-disant libre d’explorer et de
construire le monde de 'expérience humaine sans
avoir a se soucier, ou si peu, de la révélation de
Dieu. Le point de vue du christianisme a ces
niveaux était compromis. A laube du Siécle des

lumieres, alors qu’apparaissait et se développait la

science moderne, le christianisme subissait des
attaques: il était considéré comme une superstition
désuete, ne faisant plus partie des soucis et des
intéréts de ’homme. L’humanisme avait réussi a
prendre le plein contrdle de la pensée de ’homme
dans le monde moderne.

Finalement, il est bon de se rappeler les
conséquences de humanisme sur la conscience
historique. Le triomphe complet de ’humanisme
dans le monde moderne a entrainé un vide au
niveau de I’éthique, car en abandonnant le christia-
nisme, ’homme s’est mis a la recherche d’une pers-
pective morale de rechange. Il I'a cherchée dans le
romantisme, lequel a fortement rejeté les accom-
plissements du passé. On a fourni un grand effort
pour trouver 'unité et la signification du moi sub-
jectif de ’homme dans sa simple intériorité exis-
tentielle. e romantisme a dénoncé le role de la
raison tel que compris au Siecle des lumieres et a
porté aux nues les sentiments intérieurs en tant que
source de la vérité et de Pordre extérieur. Plus par-
ticulierement, il a rejeté les normes éthiques de
Dieu et les a remplacées par une forme de /Jberté
sortie des profondeurs de la psychologie humaine.
En méme temps, il a cherché a donner forme a un
nouvel idéal pour ’homme, un idéal qui le délivre-
rait de ce qu’il percevait comme étant une oppres-
sion des normes et des structures dont il avait
hérité, en appelant ’homme a se révolter contre le
passé en faveur d’un nouvel idéal social totalitaire.
Une telle perspective humaniste a eu pour consé-
quence l'apparition de I’état moderne exer¢ant un
pouvoir absolu sur toute vie humaine et sur tout
accomplissement humain.

Etant donné tous ces développements,

comment, en tant que chrétiens, devrions-nous
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voir les idéaux qui ont si grandement contribué a
faconner notre culture? Si un tel élan humaniste est
a la source de la motivation de la culture occiden-
tale, devrions-nous adopter le point de vue selon
lequel il ne pourrait y avoir de rédemption pour la
culture elle-méme? Quelle perspective pourrions-
nous offrir qui nous permettrait de redonner a la
culture un fondement centré sur Dieu de maniere
convenabler Ces questions sont loin d’étre acadé-
miques; elles sont d’'une importance vitale pour
notre époque, étant donné l'ampleur de la crise
morale et religieuse qui secoue actuellement 'Occi-
dent. Si nous voulons mettre un frein a la déca-
dence qui est partout évidente, nous devons offrir
davantage que les platitudes pieuses courantes qui
évoquent le besoin de retrouver des traditions pet-
dues, un genre d’age d’or révolu, comme si notre
passé était suffisant en lui-méme pour répondre au
chaos moral de notre époque. Nous avons plutot
besoin d’'une compréhension mieux éclairée bibli-
quement de ’homme en tant quagent culturel et
de ce qu’est la base d’une culture juste et vertueuse
par opposition a une culture impie. Nous ne
devrions donc pas avoir pour but d’abandonner
notre tache culturelle, mais plutot de redonner, une
fois de plus, un cadre a l'activité culturelle qui soit a
la gloire de Dieu.

Une discussion a ce niveau déborde large-
ment le cadre de ce livre et il n’est pas dans notre
intention d’aborder ce sujet autrement que d’une
maniere tres superficielle. Notre intention pre-
miere a été de nous concentrer principalement sur
les aspects humanistes de la culture occidentale,
afin de pouvoir se faire une image plus claire des
motifs religieux qui ont défini notre héritage de

tant de facons. Cependant, en toute justice, nous

offrirons en résumé une breve description de ce
que devrait comporter une perspective chrétienne
au sujet de ’homme en tant qu’étre de nature cul-
turelle. Nous le ferons en présentant la perspective
chrétienne sur ’homme comme tel, une perspec-
tive en accord avec la Bible et, par conséquent,
exempte de toute influence humaniste ancienne ou
moderne. Il n’est pas faux de dire que cette pers-
pective chrétienne a rarement été comprise, encore
moins proclamée, par ceux qui se sont dits chré-
tiens a travers les siecles. On ne devrait donc pas se
surprendre que cette perspective ait eu si peu
d’impact sur la formation de la culture occidentale.
La ou en sont rendues les choses, une telle pers-
pective réussira-t-elle a empécher ’homme occi-
dental de tomber dans le précipice? Voila une
question a laquelle nous ne pouvons répondre.
Mais qu’elle y parvienne ou non ne devrait pas étre
notre sujet de préoccupation principal. Nous avons
plutot Pobligation de travailler a faire avancer la
cause du véritable christianisme, car c’est la seule
réponse qui peut et qui doit étre donnée a un
monde dont les efforts culturels sont vains s’ils ne
sont pas fondés sur la vérité.

Henry R. Van Til, philosophe chrétien
réformé et étudiant de la culture, a écrit dans son
ouvrage brillant, bien que maintenant négligé par
plusieurs, The Calvinistic  Concept  of  Culture:
“L’homme... vit dans une relation d’alliance avec
son Créateur... A ce titre, il est moralement respon-
sable de ses actions et a le devoir de rechercher le
bien; il est aussi rationnellement capable de com-
prendre le sens de la vie et a le devoir d’agir dans le
domaine de la vérité; il est une créature de nature
culturelle, une créature qui est habilitée et appelée a

re-créet, a re-produire, a2 donner une forme artisti-
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que a la création et a la faconner selon sa volonté,
qui a le devoir d’agir dans le domaine du pouvoit...
de dominer sur la terre.” (5) Plusieurs observations
découlant de cette citation méritent un commen-
taire.

Premierement, nous devrions porter une
attention particuliere a ’énoncé suivant: “une rela-
tion d’alliance avec le Créateur”. En définissant
I’homme comme ayant été créé a I'image de Dieu,
la perspective chrétienne se doit d’expliquer que
cette définition a des répercussions non seulement
sur la nature de ’homme, mais également sur ce
qui détermine Porientation de sa vie. ’homme n’a
pas seulement été fait a la ressemblance de Dieu,
ou semblable a Dieu, il a été créé pour vivre une
vie dont le but soit orienté par Dieu. I’homme est
en relation avec Dieu de maniere spéciale, et cette
relation est définie comme étant “une relation
d’alliance”. Cela signifie que ’homme existe dans
le but de servir son Créateur, c’est-a-dire d’agir en
son nom dans notre monde. Bitre créé 2 I'image de
Dieu sous-entend automatiquement que tel sera le
but de 'homme. L’homme n’a pas été créé a
I'image de Dieu pour ensuite avoir le choix de vivre
ou non sa vie pour Dieu, selon ce que bon lui sem-
ble. Il doit plutot vivre et penser en tant que créa-
ture tenue de plaire a Dieu et de le servir. Cette
responsabilité découle inévitablement de la nature
de son étre. Le nier, Cest nier que ’homme ait été
créé a image de Dieu.

11 en découle que, bien que 'homme vive
dans le monde et qu’il ait part a la réalité matérielle
a tous égards, sa vie n’est pas déterminée par le
monde ou pour quoi que ce soit dans le monde. Il a
été fait uniquement pour vivre en relation avec

Dieu, le Créateur. Evidemment, c’est dans le

monde qu’il devra vivre cette relation, mais ce n’est
pas dans le monde qu’il trouvera la signification et
le but de son existence. Le monde est simplement
le théatre de ses activités. Le dessein de la vie de
I’homme ne trouve pas sa source en lui-méme ou
dans son monde. Cette notion implique aussi que
la seule facon dont ’homme puisse trouver le but
ou la signification de son existence, c’est en consul-
tant le Dieu qui I’a créé. L’homme ne peut pas non
plus réaliser ce pour quoi il a été créé en dehors de
Dieu. Dans toutes ses activités, non seulement
I’homme est-il dépendant de la direction de Dieu
dans sa vie, mais il doit consciemment rechercher
cette direction en se tournant vers lui et en obéis-
sant 2 ses commandements. Dans la “relation
d’alliance”, c’est Dieu qui définit le dessein, mais
’homme cherche a connaitre ce dessein et a s’y
conformer dans toutes les spheres de sa vie.
L’homme a donc le “devoir” ou l'obligation de
chercher a soumettre tous les aspects de sa vie et
de sa pensée a ce but déterminé par Dieu.

Ainsi, étre créé a 'image de Dieu signifie
bien davantage que simplement exister d’une cer-
taine maniere, cela signifie également agir ou se
comporter en accord avec un but stipulé. Ceci
implique que ’homme est “moralement responsa-
ble de ses actions”. Mais responsable moralement
envers qui? Certainement pas envers I’homme
puisque ’homme, n’étant pas la source de sa pro-
pre personne, ne peut étre la source de sa propre
moralité. Tout comme il puise en Dieu sa nature
morale, qui fait partie de Iimage de Dieu en
I’homme, ainsi ce dernier trouve-t-il également en
Dieu les principes pour sa conduite morale. 11 est
donc responsable de ce que Dieu lui demande. En

d’autres mots, sa conduite morale est dépendante
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de la révélation! Selon la perspective chrétienne, la
Bible est cette révélation. Par conséquent, ’homme
doit soumettre sa pensée et ses actions aux Eeritu-
res. Il en est ainsi pour tout ce que ’homme fait, y
compris ses efforts au niveau culturel. La Bible
n'est pas simplement un livre de référence pour
son dme, ou un livre qui lui montre comment
atteindre le ciel; c’est un livre au sujet de sa vie, au
sujet de foute sa vie, sa culture tout comme sa per-
sonne, la société tout comme 'individu. Rejeter ou
nier ce fait, c’est traiter 'ordre de la création de
Dieu avec mépris. Et prétendre que ’homme peut
s’engager dans le mandat culturel sans que la foi
gouverne ses activités ou qu’il peut exercer une foi
qui n’a pas de conséquence sur la culture n’est pas
du tout conforme a la nature “alliancielle” de la
relation entre Dieu et ’homme. Par conséquent, en
ce qui concerne les Ecritures, il est tout a fait inop-
portun d’évoquer des notions de signification et de
but sans référence aux Fcritures ou carrément en
contradiction avec les Ecritures; il en est de méme
pour ce qui est de travailler a accomplir des buts au
niveau de la civilisation ou de la culture. Le chré-
tien doit donc aborder le sujet de maniere diffé-
rente.

La responsabilité morale de TI’homme
sous-entend davantage que la simple nécessité de
soumettre sa vie personnelle a ce que Dieu dit. Elle
exige également que ’homme agisse en conformité
avec ce que Dieu attend de lui dans tout ce qu’il
fait pour améliorer et construire la vie. [’homme
est une créature ayant des “devoirs”, qu’il doit
accomplir dans trois spheres particulieres s’il veut
réaliser ce pour quoi il a été créé en tant
quhomme. Tout d’abotd, il a “le devoir de recher-

cher le bien”. Cependant, puisqu’a cause du péché

il ne sait pas ce qu’est le bien, il doit consulter la
Parole de Dieu. Il doit apprendre de Dieu ce qui
est vraiment bon. Il ne doit pas s’imaginer qu’il a la
capacité de voir ce qui est bon ou de déclarer ce
qui est bien simplement a la lumiere de sa propre
expérience ou de lexpérience de la race humaine
en général. Il doit commencer par accepter ce que
la Bible déclare au sujet de ’homme, a savoir qu’il
0’y a rien de bon en '’homme ni dans ce qu’il fait,
tant que sa définition de ce qui est bien n’est pas
conforme a celle de Dieu. Par exemple, il ne peut
pas présumer que telle disposition sociale ou telle
facon de penser sont bonnes si ces dernieres igno-
rent ou refusent de considérer les normes de Dieu
requérant des relations justes entre les hommes, ou
encore si elles encouragent 'homme a comprendre
son monde et a se comprendre lui-méme de
maniére a miner autorité de Dieu et de sa vérité.
De plus, ’homme n’est pas autorisé a construire
une vision de I'univers matériel qui réduise Dieu a
un simple observateur des événements, ou qui
refuse de prendre Dieu en considération de quel-
que maniere que ce soit. Toute tentative de
I’homme de promouvoir un idéal de vie et un but
seulement a partir de Pexpérience et de la percep-
tion qui lui viennent de ses sens ne peut que néces-
sairement déformer sa compréhension. L’homme
doit rechercher ce qui est bien selon les conditions
établies par Dieu et il doit s’opposer a tout idéal, a
toute évaluation centrés sur ’homme.
Deuxiemement, 'homme a “le devoir
d’agir dans le domaine de la vérité”. L’homme n’est
pas un simple animal avec un appétit et des désirs.
Il a été créé pour développer ses connaissances au
sujet du monde dans lequel il vit, pour mieux com-

prendre ce monde par son esprit, et pour reconnai-
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tre qu’il est responsable devant Dieu de ce qu’il
connait. Il a le “devoir” d’utiliser sa raison pour
étudier son expérience terrestre sous toutes ses
facettes. Il ne lui est pas permis de négliger son
intellect, parce que c’est le principal moyen par
lequel il faconne sa nature en tant quhomme. Mais
ici également, la vérité doit d’abord étre révélée a
I’homme, lequel a perdu tout contact avec cette
vérité a cause du péché. L’homme ne doit pas sim-
plement s’imaginer que telle ou telle chose est
vraie. Par exemple, il ne peut pas dire, comme les
penseurs grecs ont fait, que le monde existe en soi
ou qu’il est éternel par nature. Il ne peut pas affir-
mer non plus que le monde a vu le jour de lui-
méme, sans avoir été créé par Dieu. Par consé-
quent, il ne peut pas supposer que la vie, la vie de
I’homme tout particulierement, soit le produit du
hasard ou du destin, et qu’il appartienne a ’homme
d’en faire ce qu’il veut, avec ou sans Dieu. Il doit se
concevoir et concevoir son monde comme venant
de Dieu. Il doit également se définir lui-méme ainsi
que toutes choses comme existant poutr accomplir
le but décrété par Dieu. De plus, il doit étudier son
monde de maniére a le comprendre dans toute son
unité et non pas le diviser artificiellement en faus-
ses catégories telles que la forme et la matiere ou la
pensée et I'extension. Il ne peut donc pas présumer
que sa raison est en mesure de connaitre unique-
ment ce qui est forme ou extension et qu’elle est
incapable de connaitre quoi que ce soit qui ne
puisse étre touché ou vu. Il ne peut donc pas
réduire la religion a une simple catégorie de sa pen-
sée et faire de la science une autorité indépendante.
Dans toute sa pensée, 'homme est une créature
“alliancielle”, une créature dont chaque pensée, sur

quelque sujet que ce soit, est de nature religieuse de

part en part. On ne peut dire que les rapports de
’homme avec Dieu relevent seulement du
domaine de la foi de ’homme et que la raison de ce
dernier est libre de tirer des conclusions dans tous
les autres domaines. Bien que I'homme puisse
découvrir les lois qui gouvernent le fonctionne-
ment de la nature, il ne peut adopter une perspec-
tive selon laquelle de telles lois seraient
indépendantes de Dieu et des buts qu’il a fixés. Si
Dieu n’est pas au coeur méme de la recherche de la
vérité chez ’homme, alors sa recherche est mal
orientée des le départ et il déformera nécessaire-
ment la vérité.

Finalement, 'homme a “le devoir d’agir
dans le domaine du pouvoir”. Bien qu’elles soient
nécessaires a ’homme pour réaliser ce pour quoi il
a été créé, la connaissance de la vérité et celle du
bien ne peuvent rien accomplir en elles-mémes. A
moins que ’homme ne soit habilité a agir en fonc-
tion de ces connaissances, elles ne peuvent rien lui
apportter et il ne pourra obtenir aucun résultat. Le
pouvoir est donc fondamental. I’homme doit étre
capable de réaliser son but en tant quhomme, soit
de “dominer sur toute la terre”. Sans le pouvoir
nécessaire a 'accomplissement de ce but, ’homme
ne serait qu’une autre créature biologique, non dif-
térenciée des animaux. Cependant, tout comme le
Créateur a donné a ’'homme la capacité de recher-
cher et de trouver la vérité et le bien, de méme il a
doté ’homme du pouvoir nécessaire a la réalisation
des exigences de la vérité et du bien. Il a donc recu
la capacité de “faconner la création selon sa
volonté”; et, de plus, il a le “devoir” de le faire. Il
n’a pas Poption de travailler ou non au développe-
ment de la culture et de la civilisation. Non seule-

ment P’homme a-t-il été créé pour travailler au
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développement de la culture, mais il a recu 'obliga-
tion de conformer sa vie a ce but décrété par Dieu.
Chercher a batir la culture, explorer le monde dans
lequel il vit, chercher a expliquer et a améliorer ce
monde, bref, exercer son pouvoir sur le monde,
pour lui-méme, mais tout d’abord pour Dieu, font
donc partie de la nature et de la responsabilité
“alliancielles” de ’homme.

Le pouvoir est donc d’une importance
capitale dans la vie de ’homme. C’est ce qui lui
donne sa position de supériorité dans le monde
dans lequel il vit. Mais, de méme que la vérité et la
bonté ne peuvent étre réalisées sans pouvoir, de
méme 'homme doit exercer ce pouvoir en accord
avec la vérité et la bonté; car bien que I’'homme ait
recu le pouvoir de “faconner la création selon sa
volonté”, cette volonté doit étre assujettie a Dieu et
a ordre de sa création. En d’autres mots, ’homme
ne peut pas supposer que sa volonté est libre de
faconner ou de former selon ce qu’il désire ou ima-
gine, car il n’est pas le Créateur; tout au plus peut-il
“re-créer” ou “re-produire” ce que Dieu a déja fait.
L’homme a recu ce pouvoir dans Iintention qu’il
lutilise pour “penser les pensées de Dieu” en
apprenant a connaitre les oeuvres de Dieu, confor-
mément a sa volonté supréme. C’est ici que nous
approchons du vif du sujet et de ses conséquences
sur la culture ainsi que sur ’analyse culturelle.

“Le besoin profond et pressant de déve-
lopper la culture, le désir de régner et d’avoir du
pouvoir sont créés dans ’homme” (6). Nous pout-
rions dire que ’homme nait avec I'impulsion natu-
relle de rechercher le pouvoir. Chercher a exploiter
le pouvoir que Dieu lui a donné dans le but de
développer la culture et la civilisation fait partie de

la nature fondamentale de '’homme. Cependant,

nous ne devons pas oublier que 'homme est
tombé dans les ténebres du péché. Il est mainte-
nant controlé par sa nature religieuse et morale
pervertie dans tout ce qu’il est et dans tout ce qu’il
fait, y compzis au niveau de son “besoin profond et
pressant de développer la culture”. De ce fait,
I’homme ne perd pas 'impulsion impérieuse de sa
nature, mais elle devient un instrument de sa rébel-
lion envers Dieu. Il cherche encore a mener 2
terme le développement de la culture, mais il ne le
fait plus selon les conditions de Dieu ou en son
nom. Au lieu de chercher a développer son pou-
voit, C’est-a-dire ses talents et ses habiletés, par
amour pour Dieu et selon les buts que Dieu a fixés
pour lui, ’homme cherche plutét a faconner sa
nature et son monde uniquement par amour pour
lui-méme. Ce changement religieux de direction
aura des conséquences indéniables sur sa facon de
voir la culture. Il interprétera les découvertes tou-
chant au monde naturel, ainsi qu’a sa place dans ce
monde, uniquement d’une maniere qui lui con-
vienne. Plutdt que de s’attacher a linterprétation
que Dieu lui-méme donne de sa vie et de son acti-
vité telle quelle est révélée dans la Parole de Dieu,
I’homme préfere suivre ce que lui dicte sa nature
rebelle. II peut penser qu’il ne fait que suivre la voix
de la raison, mais en fait il est simplement en train
d’utiliser ses capacités de raisonner pour inventer
un sens a la vie qui lui permette de s’autojustifier
— une telle motivation étant suscitée par un chan-
gement dans son orientation religieuse.

L’homme a regu le pouvoir de développer
la culture, un pouvoir dont le fondement se trouve
dans la création. Mais, comme Brunner Ia fait
remarqué, ’lhomme peut exercer ce pouvoir sous la

direction d’impulsions spirituelles  extrémement
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diverses. Les motifs re/igienx a la base de sa recher-
che et de ses actions peuvent étre tres variés, méme
carrément opposés. En effet, le chrétien qui étudie
Ihistoite des accomplissements culturels de
’homme reconnaitra sans l'ombre dun doute
qu’un motif religieux humaniste, par opposition a un
motif religieux vemant de Dien, a joué un role tres
important dans la formation de la culture humaine.
Ceci s’applique également a la culture occidentale,
méme si le christianisme a influencé le développe-
ment de 'Occident. En jetant un regard sur les
deux derniers millénaires de la culture occidentale,
il est possible de conclure que ce qui pousse
I’homme a exercer son pouvoir, c’est-a-dire ce
besoin pressant et profond de faconner la culture,
a donné naissance a un produit culturel qui porte
davantage la marque de ’homme en rupture
d’alliance que celle de ’homme qui garde alliance.
11 est également tout aussi apparent qu’il en résulte
une profonde crise spirituelle et morale pour cette
culture. La culture occidentale ne pourra continuer
a exister et a se développer dans le prochain millé-
naire que si ’homme devient un agent culturel tel
que voulu par Dieu a I'origine; et ceci ne sera possi-
ble que si le christianisme devient une force au
niveau de la culture tel qu’il ne I’a jamais été jusqu’a

maintenant.
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Notes

1. Pour une explication plus complete et
plus systématique de la perspective chré-
tzenne dont je parle, yaimerais inviter le
lecteur a consulter mes deux autres
livres: The Burden of God (Minneapolis:
Contra Mundum Books, 1993), pp. 1-
25; et On Stone or Sand (Carson, ND,
Pleroma Press, 1993), premiere partie.

Je suis bien conscient que ceci n’est pas
tres juste de ma part, mais je crains que
non seulement il serait fastidieux pour
moi de me répéter, mais que le présent

ouvrage en serait aussi inutilement
alourdi.

2. Emil Brunner, Christianity and Civiliza-
tion (New York: Chatles Scribnet’s
Sons, 1948), Vol. 1, p. 71.

3. Evidemment, cette vérité est rejetée par

les humanistes modernes qui souscri-
vent 2 un modele évolutionniste de
Pexplication des origines de ’homme.
Pour eux, ’homme descend d’un ani-
mal et a vécu pendant longtemps

comme un homme des cavernes primi-
tif, pour ainsi dire sans culture ou pres-

que. Ce n’est que graduellement que
I’homme a appris différentes facons
culturelles d’agir, généralement dans
des circonstances contraignantes.

L’homme a acquis des habitudes sur le

plan de la culture a la suite de son
besoin de s’adapter a un environne-
ment difficile et insensible a toute
forme de vie, y compris la sienne, ce
qui lui a permis de dépasser son exis-

tence animale et de s’élever a un niveau

d’existence plus humain. La culture
humaine se résume alors a la capacité
que ’homme a acquise de tres longue

date de faire face aux exigences de
Penvironnement difficile et froid de
cette planete. Selon une telle concep-
tion, la culture, de méme que la civilisa-
tion qui en découle, est entierement le
résultat du profond désir animal chez
I’homme de survivre et de surmonter
les cruautés naturelles de son existence
découlant du hasard.

. Brunner, Christianity and Civilization,

Vol. II, p. 129.

. Henry R. Van Til, The Calvinistic Concept

of Culture (Philadelphia: The Presbyte-
rian and Reformed Publishing Com-
pany, 1959), p. 30.

. Van Til, The Calvinistic Concept of Culture,

p- 34.
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